
Odpověď dle zákona č. 106/1999 Sb. 
 
Předmět žádosti: 
 
 
 Žádost o informace podle zákona č. 106/1999 Sb. o svobodném přístupu k informacím, ve znění pozdějších předpisů  
 
V souladu se zákonem č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím, žádám o poskytnutí informací a dokumentů týkajících se realizace 
stavby „II/436 Čekyně–Penčice“. 
 
 I. Smluvní a projektové podklady  

1. Smlouvy o dílo v plném znění uzavřené na realizaci uvedené stavby.  
2. Všech dodatků ke smlouvě o dílo, které se týkají zejména:  

− termínu dokončení stavby,  

− ceny díla,  

− rozsahu prací.  
 

3. Původně sjednaného smluvního termínu dokončení díla a všech jeho následných změn.  
4. Projektového či smluvního zdůvodnění délky realizace stavby, včetně podkladů, na základě kterých byla tato doba stanovena.  

 
II. Změny termínů a jejich odůvodnění  

5. Dokumentu nebo podkladu, na základě kterého byla evidována, projednávána nebo navržena změna (prodloužení) termínu 
dokončení stavby, včetně:  

− data zaevidování návrhu změny,  

− identifikace předkladatele,   

− způsobu projednání a výsledku.  
 

6. Rozhodnutí nebo jiného dokumentu, na základě kterého došlo ke schválení prodloužení termínu dokončení stavby, včetně uvedení 
důvodu tohoto rozhodnutí.  

 
III. Průběh realizace a kontrola 
 

7. Aktuálního harmonogramu stavby. 
8. Původního harmonogramu stavby, pokud byl následně změněn. 
9. Informace, zda stavba vykazuje prodlení oproti harmonogramu, a pokud ano, v jakém rozsahu. 



10. Počtu kontrolních dnů stavby a stručného shrnutí jejich závěrů ve vztahu k plnění harmonogramu. 
11. Informace o případných přerušeních stavebních prací, včetně jejich důvodů a délky. 

 
IV. Sankce a odpovědnost 
 

12. Informace, zda byly nebo budou uplatněny smluvní pokuty či jiné sankce vůči zhotoviteli, a v jaké výši. 
13. Pokud sankce uplatněny nebyly, žádám o uvedení důvodů. 

 
V. Přiměřenost délky realizace stavby 
 

14. Podklady, ze kterých vyplývá, jak byla stanovena předpokládaná doba realizace stavby, zejména so hledem na rozsah prací 
(rekonstrukce přibližně 2,5 km komunikace). 
15. Informace, jak je plánovaná doba realizace porovnávána s reálným průběhem prací a jaké konkrétní okolnosti vedly k případným 
odchylkám od původního harmonogramu a zda investor považuje dobu realizace za přiměřenou rozsahu prováděných prací. 

 
 
Poskytnutá informace: 
 
Podle ust. § 15 odst. 1 a § 11b InfZ, ve spojení s ust. § 67 a násl. zákona č. 500/2004 Sb., správní řád, v platném znění, se shora specifikovaná 
žádost o poskytnutí informací odmítá. 
 
O d ů v o d n ě n í : 
 
Dne 12. 6. 2026 byla povinnému subjektu prostřednictvím jeho e-mailové schránky doručena žádost, kterou se žadatel na povinný subjekt obrací 
s žádostí o poskytnutí tam uvedených informací. 
 
Žadatel ve své žádosti uvádí výslovný odkaz na InfZ. Správa silnic Olomouckého kraje, příspěvková organizace, jakožto příspěvková organizace 
Olomouckého kraje, je zde v pozici povinného subjektu ve smyslu ust. § 2 InfZ. 
 
Povinný subjekt po obdržení žádosti prověřil, zda disponuje požadovanými dokumenty, a to zejména kontrolou své spisové služby. Na základě 
tohoto prověření bylo zjištěno, že povinný subjekt požadovanými dokumenty nedisponuje. 
 
Ačkoliv je povinný subjekt majetkovým správce komunikace II/436, je tato komunikace v majetku Olomouckého kraje, který současně zabezpečuje 
realizaci stavby s názvem „II/436 Čekyně–Penčice“. Z tohoto důvodu se požadované dokumenty nenacházejí v dispozici povinného subjektu a 
povinný subjekt ani nemá povinnost jimi disponovat. 



 
Podle ust. § 11b InfZ povinný subjekt může odmítnout žádost o poskytnutí informace, jestliže požadovanou informaci nemá a jestliže mu povinnost 
ji mít nevyplývá ze zákona; to neplatí, pokud povinný subjekt může požadovanou informaci získat na základě jednoduchých úkonů z jiných 
informací, které povinný subjekt má, případně poskytnout postupem podle § 4a odst. 1 věty třetí. 
 
Z ust. § 15 odst. 1 InfZ vyplývá, že pokud povinný subjekt žádosti, byť i jen z části, nevyhoví, vydá ve lhůtě pro vyřízení žádosti rozhodnutí o 
odmítnutí žádosti, popřípadě o odmítnutí části žádosti, s výjimkou případů, kdy se žádost odloží. Povinný subjekt proto rozhodl způsobem 
uvedeným ve výroku tohoto rozhodnutí. 
 
 
 
Informaci zpracovala: 
 
Ing. Jindřiška Ochmannová 
Dne 17. 6. 2026 


